Zadny strom neroste ... — uzavieni (?)

predchozich Sesti vydanich jsme vas

pribézné seznamovali s na$im po-
hledem na projekt Ujezdského STROMu
Revitalizace pramenisté Béchovického po-
toka s doposud vice jak dvéstétisicovou
dotaci. Poukazovali jsme na poruSovani za-
kond i sporny az nemysliny prinos projektu.
N&s postoj by se dal zkracené vyjadrit slo-
vy zndmého europoslance prof. PhDr. Jana
Kellera, CSc. (CSSD): , Penize mizici v ne-

. ziskovych organizacich jsou obrovské

a vysledky jsou zanedbatelné.”
Optali jsme se i kontrolniho vyboru
na magistratu, jak na véc nahlizi, a dostali
se do bodu Uplného znechuceni.
Kontrolni vybor se ve svém stanovisku
viceméné omezil na strohé konstatova-

' ni, ze v piipadé pridé&leni grantll nedoslo

k procesnimu pochybeni. Opfel se pfitom
i o vyjadreni radni Plaminkové (pozn. ze
stejné kandidatky TROJKOALICE do za-
stupitelstva magistratu jako p. Rousar),
kterd vyboru zaslala jednovété souhlasné
stanovisko s vyjadfenim odboru ochrany

4 prostfedi MHMP k celé kauze.

A z ného se krom hromady textové vy-
plné ¢&i pétistrankové omacky napfriklad
dozvidame:

- Projekt byl ohodnocen jako pfinosny
bez ohledu na jeho ne zcela priléhavy

= ndzev. Bylo posuzovano faktické zvod-

néni nezndmého plvodu a nelze zcela
vyloudit, Ze Cast vody napajeci mokrad
miZe pochdzet z jiZ dfive narusené
meliorace. Jinymi slovy, voda tam je
a kde se bere, nds nezajima. S tako-
vym pFistupem ale mdZe byt mokfad,

7, resp. tlfka kdekoliv. Proto jsme uvéadé-

li, Ze je nezodpovédné jasat nad louzi,
kdyz neni jasny jeji zdroj, protoze az
pomysiné nékdo zavie jakkoliv kohou-
tek (& narudi melioraci jinde), muze
byt po mokfadu. Naopak pro pfirodu
a obcany by bylo smysluplné vzit lopa-

 ty, krumpéage a najit zdroj vody. A s nim

pak pracovat dale.
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- Vystava ,Voda Ziva” se Fadné uskutec-
nila. S tou rfadnosti je to tak, Zze vystava
se uskuteénila az po uplynuti plvodniho
terminu, nasi medializaci a teprve po té
podané Zadosti o prodlouzeni termind.
Ohebnost slova fadnost je zfejmé velika.
- Odbor neméa informace, které by pro-
kazovaly vedeni melioraci na pozem-
cich. Tohle je opravdu s podivem. Odbor
ve svém vyjadreni uvadi, Zze poskytuje
Yadatellm o dotace odborné konzultace,
a nedokazal si pfitom opatfit vefejné do-
stupnou a aktualni mapu prokazujici, ze
celé pole je zmeliorované.
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- Z hlediska zakona na ochranu zemédél-
ské pddy bude realizace s nejvétsi prav-
dépodobnosti skutecné podminéna sou-
hlasem organu statni spravy s vyjmutim
pldy ze zemédéiského pidniho fondu,
ale uZ o to bylo poZadéno a neni divod,
Ze by takovy souhlas nemohl byt vydan.
Jinymi slovy. My jsme to sice neohlidali
a vime, Ze byl porusen zakon, ale ted je
hlavni uvést realizaci projektu do souladu
s nim. Zni to vSak pomalu jako navod, jak
stavét Cerné stavby. Protoze kde nebude
zalobce, nebude soudce. Jako stanovisko
odboru je to ovsem ponékud zarazejici.

- Tvrzeni, Ze lokalita bude zasaZena vy-
stavbou rychlostni komunikace, nepo-
kladame za pravdivé. Komunikace se
podle uzemniho planu nepfiblizi k plose
mokfadu na méné neZ 400 metrd. Tohle
je opravdu velmi odborné vyjadreni.

Odbor v ném de facto pfiznava, ze ma
informace o vystavbé rychlostni komu-
nikace. Soucasné uvadi, ze mokiad je
napajen z neznamého zdroje i naru-
Sené meliorace a v grantové zadosti je
uvedeno, ze prameny se nachazeji pod
kopcem Skalky. Tedy jak meliorace, tak
uvadéna pramenisté jsou pravé v mis-
tech, kudy uvedena komunikace pove-
de. Ovsem jesté zajimavejsi je fakt, ze
celé pole ma byt s vystavbou komunikace
soucasné zalesnéno. A co se pak stane
s vodou, ktera je blizko k povrchu, pro-
toze jilovité podlozi ji neumoziiuje hlubsi
vsaknuti, jsme psali uz dfive. Jak stromy
porostou, bude Ujezdsky rybnik k chovu
ryb ¢im dal tim méné vhodny z nedostat-
ku vody. Pravé proto jsme upozorfiovali
na to, ze nesmysiny projekt by se stal
naopak smysluplnym, pokud by aktivis-
té kopli do zemé a snazili se najit pravy
zdroj tlriky a ten ochranili.

Vnimame tuto kauzu jako navod pro
ostatni neziskovky, jak a na co véechno Ize
Cerpat dotace z magistratu i jako ukazku
neuvéfitelné ohebnosti pravidel. Ujezdsky
STROM své dotacni zkuSenosti druhym
nepredal, my jsme vsSak zverejiiovanim
celé kauzy predali jeho metody za néj. Je
ted na kazdém zvlast, které postupy jsou
pro ného jesté prijatelné, a vyuzije je. Jak
se zda, okecat se da mnohé.

A na zavér mi dovolte uvést jednu do-
slova perlicku. PFislusnému odboru jsme
se spiSe mimochodem zminili, ze nékteré
vysazené stromy v projektu Ujezdského
STROMU Jizni spojka jsou na jinych nez
v grantové zadosti uvedenych pozemcich.
Obdrzeli jsme vSak silvestrovskou odpo-
véd: V obecné roviné Ize uvést, Ze granto-
vé projekty nejsou omezeny na pozemky
ve vlastnictvi hl. m. Prahy.

A je to.

Petr Duchek



