Z RADNICE A ZASTUPITELSTVA

Zneuzivana a bezbranna zastupitelska

demokracie

Jak definovat demokracii, aby nad definici panovala vS§eobecna shoda, neni zrovna jednoduché. Velmi casto se ale uvadi,
Zze zakladnim principem demokracie je rovnost viadnuti. Toto vnimam jako viceméné rovnou délbu moci a odpovédnosti.
Pokusim se s odstupem jednoho roku od poslednich voleb na par zjednodusenych prikladech ukazat, jak tato rovnost

funguje v Ujezdé nad Lesy.

~ZloCinecky” prepocet

asSe zastupitelstvo ma 17 zastupite-

I8. Kazdy mandat zastupitele by mél
mit z principu rovnosti minimalni hodno-
tu 5,88% odevzdanych volebnich hlasd
(100% : 17 = 5,88%). Pak by vitéz voleb,
mistni hnuti ANO, které ziskalo ve vol-
bach 21,51%, mélo dle vile voli¢d sprav-
né ziskat pouze 3 plnohodnotné manda-
ty (21,51% : 5,88% = 3,65). Presto ma
mistni Hnuti ANO mandatd 5. Jak je to
mozné?
Na ,viné” je disproporcni prepocet ode-
vzdanych hlast voli€d na mandaty ve
prospéch vétsich stran, tzv. d‘Hondtovou
metodou.
Zjednodusené feceno, tento ,zlocinecky”
prepocet nadrzuje vétSim stranam na ukor
mensich, ¢imz je v kazdych volbach poru-
govan princip rovnosti a vile voli¢d.

Prebytek

uvazovaného rovného vypoctu by bylo
UtFeba se jesté vyporadat s prebytkem
0,65 za cislem 3, stejné jako s prebytky
u vSech volebnich kandidatek, nebot je-
nom plnohodnotné mandaty s 5,88% by
nikdy nevycerpaly vSech 17 pozic v zastu-
pitelstvu. Jak? Napriklad sestavenim pora-
di kandidatek od nejvyssiho k nejnizSimu
prebytku a pridélenim vzdy jednoho volné-
ho mandatu mezi volebni uskupeni s nej-
vyS$Simi prebytky az do obsazeni 17 pozic.
Vysledkem by bylo, ze Hnuti ANO
a Svobodni by mély o jeden mandat méné

nez nyni. Naopak o jeden mandat vice by
inzerce

ziskalo Hnuti Pro Prahu a SUL - Patrioti.
Takové rozd&leni mandatl by mnohem
vice korespondovalo s vyjadienim voliQ.
Jiny priklad.

Vlada z vile voli¢ti?

nuti ANO obsadilo 3/5 postl v radé
MC a Ujezdu vladdne. I toto viak po-
pird princip rovnosti, nebot takova vile
voli¢d nebyla.
Volebni Ucast byla 45,85%. Jinymi slovy
54,15% voli¢d dalo svoji netdasti ve vol-
bach jasné najevo, ze nikoho z kandidu-
jicich uskupeni volit nechce. Jaka je tedy
realna sila mistniho Hnuti ANO?
Z celkového poétu voli¢d 7.631 jich k ur-
nam dorazilo 3.493. A teprve z nich se pro
ANO vyslovilo 21,51%. To ale ve skutec-
nosti neni ani deset procent viech voli&l
v Ujezdé! Jak k tomu ptijde téch zbylych
vice jak 90% voli¢d, Ze jim vladne takové
nic? A jak je to vibec mozné?
Koali¢ni prezirani
dpovédi je povolebni honba zvolenych
kandidatd za sestavenim koalice. Bez
ohledu na vdli voli¢d se totiz n&ktefi politi-
ci po volbach chovaji jako smyslu zbaveni
a snazi se predevsim urvat moc, korytka,
¢i oboje. Rovnost, nerovnost. Voli¢i, ne-
voli¢i. A tak se handluje a domlouva kdo
s kym, kdo koho vySachuje, pripadné pod-
razi. Casto i na zaklad& ryze osobni (ni-
koliv politické, odborné) nesndasenlivosti
mezi zvolenymi zastupiteli.
Uz jen za toto chovani by ale voli¢i méli
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mit moznost takové politiky (zastupitele)
okamzité odvolat. Oni by si pak rozmysleli
nakladat s do¢asnym mandatem ziskanym
od voli¢l jako se svym vlastnictvim.
Vysledkem proto je, ze devét Ujezdskych
- koaliénich zastupitell si zfejmé& mysli,
Zze ma patent na rozum a prisoudi zbylym
osmi, podle nich zifejmé bez rozumu, roli
opozi¢nich zastupiteld. TakZe misto aby
celé zastupitelstvo pracovalo rovné pro
Ujezd a kazdy zastupitel se tieba vénoval,
rozhodoval a nesl zodpovédnost za urcitou
oblast, koali¢ni smlouvou a uzmutim moci
v radé MC to de facto neni mozné.
Absurdnost vladnuti podle koali¢ni smlou-
vy spociva i v tom, Ze soucasnd koalice
ziskala dohromady 49,29% z odevzdanych
hlasd, co? znamena, *e zastupuje méné
nez polovinu volicich a pouhou pétinu
véech voli¢d!

Co by pomohlo?

ak dosdhnout zmény kupceni s voleb-
Jnl’mi vysledky na komunalni trovni ale
nevim. Napadd mé napiiklad zména vo-
lebniho systému, kdybychom nevolili jed-
nim archem volebni kandidatku, ale zvlast
jednotlivé osobnosti. Nebot po volbach ve
skutecnosti dostdvaji mandat zastupitele
oni, nikoliv strana ¢i volebni kandidatka.
Dale zavedeni snadné odvolatelnosti po-
litikd, aby byli nuceni se vsichni domlou-
vat, misto vytvareni koalic za Ucelem ,kli-
du na praci”. Toto s oblibou tvrdi koalice
a ve mné to vzdycky vyvolad vzpominky na
Narodni frontu se vSemi negativy totality.
A urcité by byla zadouci vyrazné vyssi
Gcast voli¢l ve volbach, avéak udé&lat vol-
by povinné se mi ponékud pfici.

A na zavér jedna
zajimavost

ou je volebni vysledek CSSD s lidrem
J. Slezdkem. Ten ve tfech volebnich
okrscich z osmi neprekrodil ani zdkonem
pozadovanou 5% hranici, v Sesti vyka-
zal v podstaté konzistentni vysledek od
4,48% do 5,61% a do zastupitelstva pro-
klouzl predevsim diky velmi zvlaStnimu
volebnimu vysledku 19,69% v jednom vo-
lebnim okrsku.
Zda se vam to podivné? Tak vézte, Ze ne-
jste jedini. Inu i takové véci se v demokra-
ticky vedeném Ujezdé nad Lesy dé&ji.
Petr Duchek



